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1. PROPAGANDA ELEITORAL
1.1. Participacao de ex-candidatos(as). Aparicido de apoiador na campanha eleitoral.

RECURSO ELEITORAL N° 060000881/PA, RELATOR JUIZ FEDERAL JOSE AIRTON
DE AGUIAR PORTELA, ACORDAO DE 02/08/2023, PUBLICADO NO(A) DIARIO DA
JUSTICA ELETRONICO 152, DATA 18/08/2023.
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ELEICOES SUPLEMENTARES 2023. RECURSO ELEITORAL.
REPRESENTACAO POR PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR.
CANDIDATURAS COM REGISTROS INDEFERIDOS. MANIFESTACAO DE
APOIO AS NOVAS CANDIDATURAS. AUSENCIA DE VEDACAO LEGAL.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A propaganda eleitoral tem como pressuposto a liberdade de expressao, em que
candidatos e candidatas podem requerer apoio ao eleitorado por todas as formas
ndo proscristas em lei.

2. Ex-candidatos nio estio impedidos de participar da campanha eleitoral,
ainda que tenham contra si a restricao a cidadania passiva. Assim, o fato de
antigo candidato ter o seu registro de candidatura indeferido nio implica em
sua exclusio do processo eleitoral, sendo-lhe permitido figurar na
propaganda eleitoral a titulo de apoiador. Precedentes.

3. Recurso conhecido e desprovido.

RECURSO EM REPRESENTACAO N° 060141856/PA, RELATOR. JUIZ FEDERAL
JOSE AIRTON DE AGUIAR PORTELA, ACORDAO DE 27/09/2022, PUBLICADO EM
SESSAO, DATA 27/09/2022.

ELEICOES 2022. RECURSO. REPRESENTACAO POR PROPAGANDA
IRREGULAR. ARTIGO 54 DA LEI 9.505/1997. APARICAO DE APOIADOR.
EXTRAPOLACAO DO LIMITE DE 25% DO TEMPO. REGRA IMPOSITIVA.
MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE DECISAO LIMINAR. REVOGACAO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1.0 disposto no art. 54 da Lei 9.504/1997, que autoriza apoiadores a
ocuparem apenas 25% do tempo na propaganda eleitoral, deve ser
respeitado nas propagandas e insercoes de radio e televisao.

2.Nao cabe aplicagdo de multa ao candidato que nao concorre para o
descumprimento de medida liminar. Revogagao

3.Recurso conhecido e parcialmente provido.

1.2. Redes sociais. Enderecos eletronicos. Comunica¢io prévia.

RECURSO ELEITORAL N° 060133625/PA, RELATOR JUIZ MARCUS ALAN DE
MELO GOMES, ACORDAO DE 13/10/2022. PUBLICADO EM SESSAO, DATA

13/10/2022.
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RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR. REDES  SOCIAIS. CANDIDATO. ENDERECOS
ELETRONICOS. COMUNICACAO PREVIA. JUSTICA ELEITORAL.
AUSENCIA.. VIOLACAO AO DISPOSTO NO ARTIGO 57;B DA LEI N°
9.504/97 E 28, § 5°, DA RESOLUCAO - TSE N° 23.610/2019. PROCEDENCIA
PARCIAL. DESPROVIMENTO DO RECURSO. MANUTENCAO DA
DECISAO.

I. O descumprimento da obrigacdo, ainda que posteriormente sanada a
irregularidade, gera imposi¢do de multa ao infrator, pois o candidato ja foi
autorizado a veicular conteudo em suas redes sociais logo apds o preenchimento
do RRC, portanto, os links ja deveriam estar registrados perante a Justiga
Eleitoral.

2. A fiscalizagdo desta Especializada sobre o conteido propagado antes da
regularizagdo do cadastro ficou prejudicada, configurando, assim, o ilicito
eleitoral. Somente apos ordem judicial nos autos de representacao por propaganda
eleitoral irregular, o recorrente atentou-se a obrigacao legal de informar todos os
links de suas redes sociais no requerimento de registro de candidatura.

3. A auséncia de comunicaciao do endereco eletronico da rede social utilizada
na campanha, por ocasiio do requerimento de registro de candidatura ou no
demonstrativo de regularidade de atos partidarios, e a sua informacao tardia
sao suficientes para a configuracao do ilicito eleitoral.

4. Demonstrado, portanto, o prejuizo ao controle de eventuais irregularidades na
propaganda eleitoral divulgada na internet, justifica-se a imposi¢do da multa
prevista no §5° do artigo 57;B da Lei 9.504/97.

5. Procedéncia parcial do pedido. Provimento negado ao recurso. Manutencao da
decisdo.

1.3. Propaganda Eleitoral Negativa.

RECURSO ELEITORAL N°060000289 - BELEM-PA. RELATOR: JUIZ TIAGO
NASSER SEFER. ACORDAO N° 34677 DE 12 MARCO DE 2024.

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. PROPAGANDA NEGATIVA
EXTEMPORANEA. TUTELA DE URGENCIA. NAO CONCESSAO.
OFENSA A HONRA E A IMAGEM DO OFENDIDO. NAO
CARACTERIZACAO. AUSENCIA DE PEDIDO EXPRESSO DE NAO
VOTO. ANTECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
MANUTENCAO DA SENTENCA ZONAL.

1. A tutela de urgéncia ¢ um instrumento processual evocado na presenca de dois
requisitos essenciais: o fumus boni iuris e o periculum in mora . Nao ha nenhum
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presente caso requisitos que justifiquem a concessdo da medida liminar nem
aplicacdo de multa ao recorrido.

2. Segundo o entendimento desta Corte, a propaganda eleitoral negativa
configura-se quando houver uma recomendacio de ndo votar em
determinado candidato, podendo se perfazer em casos nos quais se utilize
de criticas que excedam os limites do toleravel e atentem contra a honra e a
imagem do candidato.

3. Além disso, quando se trata de propaganda negativa, a tutela imediata da
Justica Eleitoral ndo ¢ uma honra do ofendido ou mesmo a recriminacao do
ofensor, mas a igualdade do pleito.

4. A atuacdo da Justica Eleitoral em relagdo a tais conteudos divulgados nos
meios de comunicacdo social, incluidos na internet, deve ser realizada com a
menor interferéncia possivel, de modo a respeitar o debate democratico ¢ o
direito a livre manifestacdo do pensamento e de critica politica , ressalvadas
como hipoteses de anonimato e evidente violacdo as regras eleitorais, como
ofensa a honra ou divulgacdo de fato sabidamente inveridico, relacionado a
pessoas que participam do processo eleitoral. Precedentes.

5. Para fazer propaganda eleitoral extemporinea (fora do prazo eleitoral) é
necessaria a presenca das seguintes premissas: a) pedido explicito de voto
ou niao voto, e no caso concreto, a simples mencio a candidatura; b)
utilizacio de formas/meios/instrumentos vedados pela legislacdo eleitoral
em qualquer periodo ou; c¢) melhorar a igualdade de oportunidade nas
eleicoes.

6. No caso em testilha, ndo houve pedido explicito de ndo voto nem conduta
capaz de interferir no pleito referente as elei¢des municipais de 2024.

7. Recurso conhecido € no mérito, nao provido.

RECURSO EM REPRESENTACAO N° 060247342/PA. RELATOR. JUIZ FEDERAL
JOSE AIRTON DE AGUIAR PORTELA, ACORDAO DE 20/10/2022, PUBLICADO EM
SESSAQ, DATA 20/10/2022.

ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO POR
PROPAGANDA NEGATIVA ANTECIPADA. INTERNET.
PRE-CANDIDATOS. RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

1. A ocorréncia de propaganda eleitoral extemporanea pressupde a presenga dos
seguintes pressupostos: a) pedido explicito de voto ou ndo voto; b) utilizagao de
formas/meios/instrumentos vedados pela legislagcdo eleitoral em qualquer periodo
ou; ¢) prejudicar a igualdade de oportunidade nas elei¢des.

2. In casu, o representado realizou live em sua rede social do Instagram para
ofender o representante imputando-lhe a pratica de conduta criminosa,
reverberando a ideia de nio-voto.

3. A multa eleitoral deve ser analisada conforme caso concreto e sob a dtica dos
principios da proporcionalidade e razoabilidade.
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4. Inexistindo peculiaridades que autorizem a majoragdo da multa deve ser
mantido o patamar minimo estipulado em lei.
5. Recursos conhecidos e, no mérito, desprovidos.

RECURSO EM REPRESENTACAO N° 060237557/PA, RELATOR. JUIZ FEDERAL.
JOSE AIRTON DE AGUIAR PORTELA. ACORDAO DE 20/10/2022, PUBLICADO EM

SESSAO, DATA 20/10/2022.

ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO POR
PROPAGANDA NEGATIVA ANTECIPADA. TELEVISAO.
PRE-CANDIDATOS. RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

1. A ocorréncia de propaganda eleitoral extemporanea pressupde a presenca dos
seguintes pressupostos: a) pedido explicito de voto ou ndo voto; b) utilizagdo de
formas/meios/instrumentos vedados pela legislagdo eleitoral em qualquer periodo
ou; ¢) prejudicar a igualdade de oportunidade nas eleigdes.

2. In casu, o representado se aproveitou da condi¢do de apresentador de
programa de televisido para atacar candidatura diversa reverberando a ideia
de nao-voto e promover candidatura prépria.

3. A multa eleitoral deve ser analisada conforme caso concreto e sob a dtica dos
principios da proporcionalidade e razoabilidade.

4. Inexistindo peculiaridades que autorizem a majoracdo da multa deve ser
mantido o patamar minimo estipulado em lei.

5. Recursos conhecidos e, no mérito, desprovidos.

1.4. Propaganda Negativa. Internet. Software aplicativo. Auséncia de URL (Uniform
Resource Locator) ou Codigo hash (Criptografia).

RECURSO ELEITORAL N° 060033409 NOVO PROGRESSO - PA. RELATOR: JUIZ.
RAFAEL FECURY NOGUEIRA. ACORDAO N° 34808 . JULGAMENTO: 14/05/2024

PUBLICACAQ: 24/05/2024

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA NEGATIVA. APLICATIVO DE
MENSAGENS INSTANTANEAS. SENTENCA DE ORIGEM QUE JULGOU
EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO POR INEPCIA DA
PETICAO INICIAL. AUSENCIA DE URL/ CODIGO HASH DA
PUBLICACAO A SER REMOVIDA. CONDICAO DE PROCEDIBILIDADE.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. O presente recurso foi interposto pela Recorrente em face de
sentenca do juizo zonal que julgou extinta sem resolu¢cio do mérito
representacio por propaganda antecipada negativa na qual se buscava a
retirada de publicacio veiculada em grupo local de aplicativo de mensagens
instantineas apresentando montagem em que o entio Presidente da
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Repiublica aparece segurando uma camiseta com os dizeres "#Nao apoio
#Corrupto'" e, abaixo, uma foto do candidato da Recorrente, completando a
estampa da camiseta.

2. A magistrada a quo extinguiu o feito sem resolugdo do mérito por
auséncia de requisito essencial para o processamento e julgamento do feito, a
saber, o cddigo de identificagdo da postagem que se pretendia retirar (coédigo
hash), sem o qual ndo ¢ possivel determinar a retirada do conteudo apontado
como irregular.

3. A Resolu¢ido TSE n° 23.610/2019 e o Marco Civil da Internet
preveem como indispensavel para o deferimento da ordem de retirada de
conteudo irregular publicado na internet a indicacio de endereco eletronico
ou codigo que permita individualizar o conteudo a ser removido, sob pena
de nulidade.

4. No presente caso, nio houve indicacio do codigo hash da postagem a
ser removida, tampouco foi apresentada prova dotada de algum elemento
que lhe forneca presuncido de veracidade, ainda que relativa, tendo—se a
Representante, ora Recorrente, se limitado a apresentar imagens
decorrentes de captura de tela (prints), as quais sdo passiveis de adulteraciao
e nao se prestam a satisfacio do onus da prova nem ao atendimento dos
requisitos legais para a remocao do conteudo. Precedentes.

5. Recurso conhecido e desprovido, mantendo—se a sentenca zonal que
extinguiu o feito sem resolugdo do mérito por inépcia da peti¢do inicial.

1.5. Propaganda Eleitoral Antecipada. Irregularidade.

RECURSO ELEITORAL N° 060002513 -GARRAFAO DO NORTE - PA. RELATOR:
JUIZ TIAGO NASSER SEFER. ACORDAO N° 34800. JULGAMENTO: 07/05/2024
PUBLICACAO: 17/05/2024

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO. ELEICOES GERAIS 2022.
PRELIMINAR. AUSENCIA DE DIALETICIDADE RECURSAL.
ARGUMENTACAO. SUFICIENCIA. REJEICAO. MERITO. PROPAGANDA
ELEITORAL EXTEMPORANEA. CARREATA. ARTIGO 36 DA LEI N°.
9.504/97. EXTEMPORANEIDADE. PROMOCAO PESSOAL. PERIODO DE
PRE-CAMPANHA. ARTIGO 36—-A DA LEI N°. 9.504/97. EXTRAPOLACAO
DOS LIMITES. APLICACAO DE MULTA INDIVIDUAL. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. MULTA MANTIDA.

1. Nao hd auséncia de dialeticidade quando as razdes recursais foram
satisfatoriamente definidas, sendo impugnada a interpretacao dada pelo juizo a
quo aos fatos e fundamentos juridicos que circunscrevem a causa. Preliminar
rejeitada.

2. Nao configura propaganda eleitoral antecipada, contanto que ndo envolva
pedido explicito de voto, a mengdo a pretensa candidatura, a exaltacdo das
qualidades pessoais dos pré-candidatos e os atos dispostos nos incisos do art.
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36—A da Lei das Eleigdes, que poderao ter cobertura dos meios de comunicagao
social, inclusive via internet.

3. Segundo o entendimento do TSE, ha propaganda eleitoral extemporinea
irregular quando se tem, cumulativamente ou nio, a presenca de: (a)
referéncia direta ao pleito vindouro ou cargo em disputa; (b) pedido
explicito de voto, de nio voto ou o uso de "palavras magicas'" para esse fim;
(c) realizacdo por forma vedada para a propaganda eleitoral no periodo
permitido; (d) violacido a paridade de armas entre os possiveis concorrentes;
(e) macula a honra ou imagem de pré—candidato; e (f) divulgacao de fato
sabidamente inveridico.

4. No caso em andlise, a carreata nas ruas do municipio fora do periodo de
campanha eleitoral, em contato direto com potenciais eleitores e ndo apenas com
os correligionarios do partido, viola a paridade de armas entre os possiveis
concorrentes do pleito vindouro, estando caracterizada a propaganda eleitoral
extemporanea irregular.

5. Conforme entendimento firmado nos tribunais, palavras magicas sio
expressoes que contém a mesma carga semantica do pedido explicito de
voto, veiculadas em mensagens publicitarias em prol de um potencial
candidato.

6. Muito embora faca—se mengdo ao partido ao qual se ¢ filiado, a propaganda ¢
irregular quando, a despeito de anunciar a pré-candidatura ao cargo, faz pedido
explicito de voto.

6. Recurso conhecido e desprovido. Sentenga mantida.

RECURSO ELEITORAL N° 060001219 RUROPOLIS - PA. RELATOR:
DESEMBARGADOR JOSE MARIA TEIXEIRA DO ROSARIO ACORDAO N° 34825,
JULGAMENTO: 16/05/2024 PUBLICACAO: 24/05/2024

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2024. PRELIMINAR DE AUSENCIA
DE DIALETICIDADE = PROCESSUAL. REJEITADA. MERITO.
REPRESENTACAO POR PROPAGANDA ANTECIPADA. ART 36-A DA
LEI DAS ELEICOES. PUBLICIDADE EM OUTDOOR. FELICITACOES
PELO ANIVERSARIO. AUSENCIA DE PEDIDO DE VOTO. AUSENCIA DE
PROMOGCAO PESSOAL. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA NAO
CONFIGURADA. DESPROVIMENTO DO RECURSO. MANUTENCAO DA
SENTENCA ZONAL.

1. As razdes recursais impugnaram o entendimento lancado na sentenca
recorrida, impondo a rejeicdo da preliminar de auséncia de dialeticidade
recursal. Preliminar rejeitada.

2. Meérito. Conforme art. 36-A da Lei das FElei¢des "Nao configuram
propaganda eleitoral antecipada, desde que nao envolvam pedido explicito
de voto, a mencido a pretensa candidatura, a exaltacio das qualidades
pessoais dos pré—candidatos (....)";
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3. As fotografias colacionadas aos autos niio evidenciam a ocorréncia de
pedido explicito de voto ou enaltecimento de qualidades pessoais da
recorrida para se promover politicamente.

4. Para caracterizacio de propaganda eleitoral antecipada é necessaria a
constatacao de trés requisitos a serem preenchidos: a) a presenca de pedido
explicito de voto; b) a utilizacio de formas proscritas (vedadas) durante o
periodo oficial de propaganda; c¢) a violacio ao principio da da igualdade de
oportunidades entre os candidatos. (TSE — Agravo de Instrumento n°
060009124, da Relatoria do Min. Luis Roberto Barroso, publicado no DJE, em
05,02.2020)

5. O TSE considera que "A mensagem de felicitacio apenas com a inser¢ao
de imagem e nome do candidato, sem pedido explicito de votos, exaltaciao de
qualidades do pré—candidato, divulgacido de planos de governo ou
plataformas de campanha, nio configura propaganda eleitoral antecipada,
porquanto, conforme jurisprudéncia desta Corte, a publicacdo trata de
(indiferente eleitoral;, (REspEl: 06001112320206050086 BAIXA GRANDE —
BA 060011123, Relator: Min. Ricardo Lewandowski, Data de Julgamento:
05/05/2022).

6. Recurso conhecido e desprovido, para manter—se na integra a sentenga que
julgou improcedente a representacao.

RECURSO ELEITORAL N° 06008628920206140011/PA, RELATOR. JUIZ EDMAR

SILVA PEREIRA, ACORDAO DE 10/11/2022, PUBLICADO NO(A) DIARIO DA
JUSTICA ELETRONICO 278, DATA 17/11/2022.

ELEICOES 2020. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL.
TELAO. COMICIO. EFEITO OUTDOOR. REINCIDENCIA. MULTA
FIXADA NO MINIMO. EVENTO DE POUCAS HORAS. RECURSO PARA
MAJORACAO DA MULTA. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O juizo, ao cominar multa, deve analisar os contornos do caso concreto.

2. Se o outdoor esteve disponivel apenas em comicio e por poucas horas,
inviavel majorar multa aplicada em seu patamar maximo, ainda que seja
reincidente na pratica de se utilizar outdoor.

3. Recurso conhecido e, no mérito, ndo provido.

RECURSO ELEITORAL 06014099420226140000/PA, RELATOR. JUIZ FEDERAL JOSE
AIRTON DE AGUIAR PORTELA, ACORDAO DE 27/10/2022. PUBLICADO EM
SESSAQO. DATA 27/10/2022.
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ELEICOES 2022. RECURSO ELEITORAL.REPRESENTACAO POR
PROPAGANDA NEGATIVA ANTECIPADA. RADIO. PRE-CANDIDATOS.
RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

1. A ocorréncia de propaganda eleitoral extemporinea pressupde a presen¢a
dos seguintes pressupostos: a) pedido explicito devoto ou nido voto; b)
utilizacdo de formas/meios/instrumentos vedados pela legislacao eleitoral em
qualquer periodo ou; c¢) prejudicar a igualdade de oportunidades nas
eleicoes.

2. In casu, o representado serviu-se da condicio de radialista para atacar
candidatura diversa e promover candidatura propria.

3. A multa eleitoral deve ser analisada conforme caso concreto € sob a otica dos
principios da proporcionalidade e razoabilidade.

4. Inexistindo peculiaridades que autorizem a majoragdo da multa deve ser
mantido o patamar minimo estipulado em lei.

5. Recursos conhecidos e, no mérito, desprovidos.

1.6. Propaganda eleitoral na internet. Sitio de pessoa Juridica sem fins lucrativos.

REPRESENTACAO N° 060247427/PA. RELATOR. JUIZ FEDERAL JOSE AIRTON DE
AGUIAR PORTELA, ACORDAO DE 03/12/2022, PUBLICADO EM SESSAO, DATA
03/12/2022.

ELEICOES  2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL NA INTERNET. ASSOCIACAO. SITIO DE
PESSOA JURIDICA SEM FINS LUCRATIVOS. ARTIGO 57-C. LISTA DE
PRE-CANDIDATOS SEM NUMERO DE URNA. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. A propaganda eleitoral ¢ regida pelo principio da liberdade. Em regra, as
propagandas sdo licitas. Somente aquelas vedadas por lei € que ndo podem ser
veiculadas.

2. Tanto a Constituigdo Federal (art. 5°, XVII) quanto a Convengao
Interamericana de Direitos Humanos (art. 16) prevéem a liberdade e associagdo
como direito individual importante para o Estado Democratico de Direito.

3. Associagdes, pessoas juridicas de direito privado, nio estio impedidas de
dizer quais candidatos estao alinhados com suas pautas, desde que nao facam
atos de propaganda eleitoral.
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4. A divulgacio de pessoa pré-candidata em sitio eletronico de associacio,
sem indica¢do de niumero, ndo configura propaganda eleitoral vedada.

5. Os associados tém direito de interferir de maneira legitima nas pautas de seus
interesses. A eleicdo para o Legislativo ¢ uma dessas maneiras. Saber quais
candidatos apoiam uma ideologia, sem pedido de voto, ndo configura propaganda
eleitoral.

6. O art. 57-C deve ser lido de forma a nao esvaziar o direito de associagao.

7. Recurso conhecido e, no mérito, desprovido.

1.7. Propaganda eleitoral na internet. Nome do Suplente.

REPRESENTACAO N° 060245436/PA, RELATOR JUIZ FEDERAL JOSE AIRTON DE

AGUIAR PORTELA, ACORDAO DE 01/12/2022, PUBLICADO EM SESSAQO, DATA
01/12/2022.

ELEICOES 2022. RECURSO  ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL NA INTERNET. NOME DO SUPLENTE.
NOME LEGIVEL. NECESSIDADE DE MENSURAR A FONTE. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral firmou entendimento de que a
melhor interpretacdo ao art. 36, § 4% da Lei n° 9.504/1997 deve ser feita no
sentido da méxima transparéncia e conhecimento ao publico dos participantes da
disputa eleitoral. (REspe n° 7930, Relator Min. Edson Fachin, Publicagdo: DJE -
Diario da justica eletronica, Tomo 30, Data 12/02/2019, Pagina 88).

2. Se o0 nome do suplente é pequeno, mas legivel, deve o autor demonstrar
que a proporc¢io prevista na norma (no minimo 30% do tamanho do nome do
titular) nao foi obedecida.

3. Ao valorar se 0 nome ¢ legivel ou nao, o julgador deve considerar o fundo e
a cor da fonte utilizada. A ma escolha, isto é, aquela que dificulta a leitura,
nao ¢ passivel de punicio pela norma que somente leva em consideracio o
critério do tamanho.

4. Recurso conhecido e, no mérito, desprovido.

REPRESENTACAO N° 060245351/PA, RELATOR. JUIZ FEDERAL JOSE AIRTON DE

AGUIAR PORTELA, ACORDAO DE 01/12/2022, PUBLICADO EM SESSAO. DATA
01/12/2022.
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ELEICOES  2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL NA INTERNET. NOME DO SUPLENTE.
NOME ILEGIVEL. DESNECESSIDADE DE MENSURAR A FONTE.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral firmou entendimento de que a
melhor interpretacdo ao art. 36, § 4% da Lei n.° 9.504/1997 deve ser feita no
sentido da méxima transparéncia e conhecimento ao publico dos participantes da
disputa eleitoral. (REspe n° 7930, Relator Min. Edson Fachin, Publicagdo: DJE -
Diario da justica eletronica, Tomo 30, Data 12/02/2019, Pagina 88).

2. Se 0 nome do suplente é tio pequeno que se torna ilegivel, ¢ 0 mesmo que
nao estar escrito. Desnecessario, portanto, que o autor mensure as fontes e
demonstre que 0 nome do suplente esta aquém da determinacgao legal.

3. Nao constando nos autos elementos que deem maior gravidade a conduta,
suficiente a aplica¢do de multa no patamar minimo.

4. Recurso conhecido e, no mérito, provido.

REPRESENTACAQ N° 060244489/PA, RELATOR. JUIZ FEDERAL JOSE AIRTON DE
AGUIAR PORTELA. ACORDAO DE 01/12/2022. PUBLICADO NO(A) PUBLICADO EM
SESSAQO. DATA 01/12/2022.

ELEICOES 2022. RECURSO  ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL NA INTERNET. NOME DO SUPLENTE.
UTILIZACAO DE HASHTAG. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral firmou entendimento de que a
melhor interpretacdo ao art. 36, § 4% da Lei n° 9.504/1997 deve ser feita no
sentido da méxima transparéncia e conhecimento ao publico dos participantes da
disputa eleitoral. (REspe n° 7930, Relator Min. Edson Fachin, Publicagdo: DJE -
Diario da justica eletronica, Tomo 30, Data 12/02/2019, Pagina 88).

2. As hashtags sdo utilizadas em plataformas de midia social como mecanismos
de indexagao ou agrupamento.

3. O art. 36, §4°, da Lei Geral das Eleicoes (Lei 9.504/1997) é uma norma
restritiva e, portanto, ndo deve ter sua interpretacio ampliada para abarcar
hipoteses ndo previstas na norma.

4. Nao ha obrigatoriedade de utilizar os nomes dos suplentes ou vice nas
hashtags por nio haver norma autorizadora.

5. Recurso conhecido e, no mérito, desprovido.
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1.8. Propaganda eleitoral. Veiculacio de atos de campanha em bem publico.

RECURSO EM REPRESENTACAO N° 060246650/PA, RELATOR. JUIZ MARCUS
ALAN DE MELO GOMES, ACORDAO DE 05/12/2022, PUBLICADO EM SESSAQO
DATA 05/12/2022.

ELEICOES  2022. RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR. VEICULACAO DE ATOS DE
CAMPANHA EM BEM PUBLICO. PRELIMINAR DE LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO. TEORIA DA ASSERCAO. REJEITADA.
EXIGENCIA DE PREVIA NOTIFICACAO PARA APLICACAO DE MULTA
DO ARTIGO 37, §1°, DA LEI N° 9.504/1997. INFRACAO DE CARATER
INSTANTANEO. PRESCINDIBILIDADE DO ATO. INEXISTENCIA DE ATO
DE CAMPANHA. PARTICIPACAO EM EVENTO CULTURAL NA
CONDICAO DE CONVIDADO. DISCURSOS COM "PALAVRAS MAGICAS".
CONFIGURACAO DA INFRACAO PREVISTA NO CAPUT DO ARTIGO 37
DA LEI DAS ELEICOES. PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. APLICACAO DE MULTA NO PATAMAR MAXIMO.
RECURSO DESPROVIDO. MANTIDA A DECISAO.

1. Inaplicabilidade da teoria da assercao em caso de litisconsorcio passivo simples
e nao unitario. Competéncia do Tribunal Superior Eleitoral para o julgamento de
Representagdo ajuizada em face de candidato ao cargo de presidente da republica,
de acordo com o disposto no art. 3°, I, da Resolugao - TSE n° 23.608/2022.

2. O caput do artigo 37 da Lei n® 9.504/97, estabelece que, nos bens cujo uso
dependa de cessdao ou permissao do poder publico, ou que a ele pertencam, € nos
bens de uso comum, ¢ vedada a veiculac¢ao de propaganda de qualquer natureza.

3. Prescindibilidade de prévia notificacdo em caso de "infragdo de carater
instantaneo".

4. Configuracdo de ato de campanha e nio de mera participacio como
convidados. Uso de 'palavras magicas", que carregam a mesma carga
semantica de pedido de voto e, tal qual, ndo devem ser disseminadas em bem
publico.

5. A infringéncia do dispositivo implica na incidéncia de multa no montante de
R$ 2.000,00 (dois mil reais) a R$ 8.000,00 (oito mil reais), de acordo com o art.
37, §1°, da Lei n® 9.504/97.

6. A aplicagio da multa deve observar os principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Considerando a gravidade da conduta, a repercussdo social do
ato - que reuniu diversos eleitores e foi noticiado em varias redes sociais -, a
capacidade financeira dos seus autores, bem como a alta lesdo ao equilibrio da
disputa, escorreita a aplicacdo a fixacdo da multa no patamar maximo para cada
recorrente, correspondente a quantia de R$ 8.000 (oito mil reais).

7. Recurso conhecido e desprovido.
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1.9. Propaganda eleitoral. Voo de madrugada. Derramamento de santinhos.

RECURSO ELEITORAL N° 06009027120206140011/PA, RELATOR. JUIZ EDMAR
SILVA PEREIRA, ACORDAO DE 30/11/2022, PUBLICADO NO(A) DIARIO DA
JUSTICA ELETRONICO 303, DATA 07/12/2022.

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES 2020. PROPAGANDA ELEITORAL
IRREGULAR. VOO DA MADRUGADA. DERRAMAMENTO DE
SANTINHOS. AUTO DE CONSTATACAO. ARTIGO 19, §7° DA
RESOLUCAO DO TSE N.  23.610/2019.  PARAMETROS.
RESPONSABILIZACAO. PROPAGANDA CASADA. VEREADORES E
PREFEITO. FINANCIAMENTO DOS SANTINHOS. CANDIDATO
MAJORITARIO. MULTA. TUTELA INIBITORIA. LIMINAR CONCEDIDA.
DESCUMPRIMENTO. APLICACAO DE MULTA. PROVIMENTO
RECURSAL. SENTENCA REFORMADA.

1. A propaganda irregular de "derramamento de santinhos" ou '"voo da
madrugada" consiste em jogar, geralmente nas vésperas ou na madrugada
do dia do pleito, artefatos propagandisticos (''santinhos") em locais de
votacdo ou nas vias préoximas com o objetivo de influenciar ilicitamente o
eleitor na votacao, causando, ainda, evidente degradacio higiénica e estética,
possuindo prescricido sancionatéria pecuniaria insculpida no §7° do artigo 19
da Resolucao do TSE n. 23.610/2019.

2. In casu, o Ministério Publico Eleitoral zonal, ajuizou acdo de tutela inibitoria
com pedido de liminar inaudita altera pars para que cientificasse os candidatos,
partidos e coligacdes requeridos para nao derramarem ou espalharem material de
propaganda eleitoral nas vias publicas proximas ou no local de votagdo, acdo esta
que nao fora cumprida, apds concessao da medida liminar.

3. Os recorridos alegam que ndo h4 provas que comprovem a materialidade e
autoria do fato. Entretanto, o material de campanha ¢ de responsabilidade do
candidato, partido ou da coligagcdo que possuem o seu dominio desde a produgdo,
posse, guarda e distribuicao até as destinagdes das sobras, principalmente ante o
financiamento dos materiais graficos pelos candidatos a prefeito, de acordo com o
art. 38 da Lei 9.504/97 e art. 241, caput e paragrafo unico, do Codigo Eleitoral.

4. A auséncia de identificacdo dos santinhos vinculados aos candidatos na
frente de locais de votacdo no dia do pleito, pode ser mitigada com auto de
constatacio, desde que indique data e o local em que ocorreu o ilicito, seus
autores e descricdo fatica da irregularidade, bem como pelas fotos das
amostras coletadas e do derrame ocorrido.

5. Recurso conhecido e provido. Aplicagdao de multa. Sentenca reformada.
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RECURSO ELEITORAL N° 06001472620216140039/PA. RELATOR. JUIZ DIOGO

SEIXAS CONDURU, ACORDAO DE 06/10/2022, PUBLICADO NO(A) DIARIO DA
JUSTICA ELETRONICO 250, DATA 26/10/2022.

RECURSO ELEITORAL. PRELIMINAR. INTEMPESTIVIDADE. RITO DO
ARTIGO 96 DA LEI DAS ELEICOES. IMPOSSIBILIDADE DE INOVACAO
DO PROCEDIMENTO EM SEDE RECURSAL. REJEICAO. MERITO.
ELEICAO SUPLEMENTAR. TUTELA INIBITORIA. LIMINAR CONCEDIDA.
MULTA COMINATORIA (ASTREINTES). DERRAME DE SANTINHOS. DIA
DO PLEITO. DESCUMPRIMENTO. QUANTIDADE RAZOAVEL DE
MATERIAL. NOTIFICACAO PREVIA E AQUIESCENCIA DO
BENEFICIADO. DESNECESSIDADE. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. CONFIGURACAO DO ILICITO E DA RESPONSABILIDADE.
MULTA. RAZOABILIDADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE.

(...)

MERITO.

4. E passivel de multa (astreintes) o descumprimento de decisdo em sede de tutela
inibitéria que visa coibir a pratica do "voo da madrugada", configurando
propaganda eleitoral irregular o derrame de material de propaganda em local de
votacao ou em vias proximas, geralmente nas vésperas ou na madrugada do dia do
pleito, com o intuito de influenciar ilicitamente o eleitor na votagdo, sendo
previsto no art. 19, § 7°, da Res. TSE n° 23.610/2019.

5. Nao ha necessidade de comprovaciao do prévio conhecimento do candidato
(aferivel pelas circunstancias do caso) ou do responsavel especifico pela
execuciio da conduta de "derrame de santinhos', diante das caracteristicas
proprias do ilicito. Entendimento contrario esvaziaria os efeitos da norma e
estimularia a pratica do ilicito, uma vez que ¢ muito dificil flagrar o seu
executor. Precedentes.

6. O material de campanha ¢ de responsabilidade do candidato, do partido ou
coligacdo que possuem o seu dominio, e, portanto, a responsabilidade desde sua
producdo, posse, guarda e distribuicdo, bem como pela destinagdo final das
sobras, consoante interpretagdo sistematica do art. 38 e art. 241, caput, da Lei das
Eleigdes.

7. Conforme precedentes desta Corte, a configuracao do ilicito nao exige uma
quantidade minima ou maxima de material de propaganda derramado, mas
tio somente que haja constatacio de que houve no caso concreto (i) o
derrame de material de propaganda, (ii) no local de votacio ou nas vias
proximas, (iii) realizado na véspera e/ou no dia da eleicao.

8. As provas carreadas aos autos e as circunstancias do caso permitem
concluir pela ocorréncia do ilicito e responsabilidade dos candidatos
identificados.

9. Multa aplicada proximo do patamar minimo, no valor de R$ 3.000,00 (trés mil
reais), em consondncia com a natureza da sancdo (astreintes), gravidade da
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conduta e quantidade de material derramado.
10. Recurso conhecido e desprovido.



